Zapis €. 4/5/2020 z mimoriadneho rokovania Rady Rozhlasu a televizie Slovenska
27.maja 2020 so zaciatkom o 09,00 h.

Pritomni_¢élenovia Rady RTVS: Igor Gallo, Lubomir Guman, Déra Hushegyiova, Jozef
Chudik, Martin Kako$, Jarmila MikuSova, lldiké6 Nagy

Nepritomny: Martin Kabat

Hostia:

PhDr. Jaroslav Reznik — generalny riaditel RTVS

Mgr. Marek Knut — riaditel Sekcie GR RTVS

Ing. Radka Doehring — riaditelka Sekcie ekonomiky RTVS

Mgr. Marek Tapak — riaditel Sekcie programovych sluzieb STV

Mgr. Michal Dzurjanin — riaditel Sekcie programovych sluzieb SRo
Vahram Chuguryan — riaditel Sekcie spravodajstva a publicistiky RTVS
Mgr. Boris Kollar — predseda NR SR

Mgr. Kristian Cekovsky — predseda VKM

Ing. Miroslav Kollar — podpredseda VKM

Miesto konania: Zasadacka GR RTVS, 6. posch., Mytna 1, Bratislava

1. Otvorenie zasadnutia — schvalenie programu rokovania
Rokovanie otvoril a viedol predseda rady |. Gallo. Zvolané bolo v zmysle ¢l. 6 bod 4
Rokovacieho poriadku Rady RTVS ako mimoriadne na zaklade vSetkych ¢lenov Rady RTVS.
Na zaciatku rokovania privital vSetkych pritomnych. Skonstatoval, ze je pritomnych 7 ¢lenov
Rady RTVS a rada je schopna uznasat’ sa.
Upozornil, Ze v zmysle €l. 8 ods. 2 Rokovacieho poriadku Rady RTVS, program rokovania
zvolaného podfa &l. 6 bod 4 nie je mozné menit a musi dat o nom hlasovat’ v takej podobe,
aka bola v Ziadosti od ¢lenov Rady RTVS.
I. Gallo predlozil navrh na uznesenie a dal o iom hlasovat’:
Uznesenie €. 45/2020:

1. Otvorenie zasadnutia — schvalenie programu rokovania.

2. Reakcia Rady RTVS na uznesenia Vyboru NR SR pre kulturu a média

3. Aktudlna situacia v Sekcii v spravodajstva a publicistiky RTVS

Za: 7 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kako§, J. MikuSova,
I. Nagy /

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomny: 1 / M. Kabat /
Uznesenie bolo prijaté.

2. Reakcia Rady RTVS na uznesenia Vyboru NR SR pre kulturu a média

I. Gallo informoval, Ze 12.5.2020 sa uskutoénilo rokovanie Vyboru NR SR pre kulturu
a meédia, na ktorom sa okrem predloZenych Sprav o €innosti Rady RTVS a RTVS za lIl.
polrok 2019 rieSila aj aktualna situacia v RTVS. Rokovania sa za radu zucastnil
podpredseda M. Kakos§, kedZe sa z pracovnych dévodov musel ospravedInit’.

Na tomto rokovani prijal VKM niekolko uzneseni, ktoré sa priamo dotykaju rady ako organu
dohfadu a takisto aj samotnej RTVS. Obsah uzneseni VKM povazuje za zavazny, obsahuju
obvinenia z neplnenia si zakonnych povinnosti. Podla neho z Cista jasna, bez akejkolvek
argumentacie bola rada odsudena a bolo prijaté uznesenie VKM.

Precital z uznesenia ¢. 16 bod 3: ,VKM predklada NR SR navrh, aby sa na najblizSom
rokovani uzniesla, Ze Rada RTVS si neplni povinnosti ustanovené zakonom o RTVS ¢.
532/2010 §8 ods. 1 pism. b), podla ktorého Rada RTVS dohliada na hospodarnost,
efektivnost a ucelnost’ nakladania s verejnymi prostriedkami RTVS a plni tlohy kolektivneho

organu pri nakladani s majetkom RTVS podfa osobitného predpisu.”



Skonstatoval, ze v bode 1 toho istého uznesenia VKM vzhladom na vazne podozrenia, ze
v RTVS dochadza k nehospodarnemu nakladaniu s verejnymi zdrojmi, odstupuje svoje
Zistenia a pochybné zmluvy Vlade SR a odporu¢a Ministerstvu kultury SR vykonat v RTVS
finan¢ny audit alebo inu kontrolu hospodarenia.

Osobne okamzite kontaktoval K. Cekovského, aby mu vysvetlil, ¢o ho viedlo k tomu, aby
predlozil takéto uznesenie vyboru. Odpovedal mu, ze M. Kako$ na rokovani vyboru
nedokazal udajne vyvratit podozrenia z nehospodarnosti. Navrhnut na zaklade toho, Ze
niekto nevie zareagovat a vyvratit nejaké konkrétne zmluvy resp. nazory ¢lena VKM
a vyargumentovat to tak, ze s tym bude ¢len VKM spokojny a na zaklade toho konstatovat,
Ze rada si neplni zakonné povinnosti, povazuje za absolutne absurdné. Vnima to svojim
spésobom ako zastraSovanie Rady RTVS.

M. Kako$ uviedol, ze ho mrzi, Zze v ostatnom Case sa hromadia vyhrady k praci RTVS
a spochybriuju sa ulohy afunkcie organov RTVS, najma Rady RTVS. Pokial sa tieto
nepotvrdené obvinenia objavuju po nejakych socialnych sietach a blogoch, s tym sa neda ni¢
robit, ale domnieva sa, Ze vaznejSie je to, ak sa takéto vyhlasenia, ktoré smeruju k narusaniu
nezavislosti verejnopravneho média objavuju u vrcholnych predstavitelov politickych elit. Aj
poslanci VKM su politici a vyjadruju sa o diani vo verejnopravnej institucii. Takéto vyjadrenia
mobzu podfa neho mat v buducnosti také désledky, Ze budu priamo ohrozovat existenciu
RTVS. NajddlezitejSia uloha RTVS je ta, aby pdsobila nezavisle na State. Ak pride
k nariSaniu tejto nezavislosti, tak je to v nedostatku obrannych mechanizmov, ktoré by
zabranovali tomuto ovplyvfiovaniu. Zacitoval byvalého predsedu Rady guvernérov BBC: ,/sti
politici sa vZdy budu usilovat’ o to, aby ziskali vplyv na obsah vysielania. Je to pochopitelné,
neodsudzujem ich za to. Odsudim vSak kazdého z nas, kto im to umozni.“V roku 2010, ked
bol prijaty zdkon €. 532/2010 o RTVS, tak tento zakon nasmeroval tuto instituciu CiastoCne
k modelu Statnej institucie a k rizikdm programovej a politickej nezavislosti. Vzdy patril ku
kritikom tohto zakona, je v nom velmi vela rizik, ale kym tento zakon plati, tak si mysli, ze je
povinnostou v&etkych, aby situaciu v RTVS hodnotili iba vintenciach tohto zakona.
Nezavislost je postavena na redakCnej nezavislosti a to nezavislosti od politickych elit,
Statnej moci a od finanénych skupin. Tento zakon velmi jasne hovori o tom, ze RTVS je
nezavisla institucia a vykonava svoju €¢innost’ vo vlastnom mene, na vlastny ucet a na vlastnu
zodpovednost. Ma dva stanovené organy: Radu RTVS a GR RTVS. GR RTVS podfa zakona
rozhoduje o vSetkych otazkach RTVS, ktoré nie su vo vyluénej kompetencie Rady RTVS. To
podlfa neho znamena, zZe su len dva organy, ktoré mézu rozhodovat o tom, ¢o sa v RTVS
deje. Ked si prechadzal vSetky kompetencie Rady RTVS nadobudol presveddenie, Ze rada si
pinila v8etky povinnosti, ktoré jej uklada zakon. To, ¢o odznelo na VKM, a teda, Ze isté typy
programov boli finan€ne nevyhodné a neefektivne, tak to spada do kompetencie GR RTVS.
Pritom s len dve inétitacie, ktoré mézu vykonat zakonné audity a to st NKU a MK SR (len
v ramci Zmluvy so Statom). Pri zmluve so Statom za posledné roky neprislo z MK SR Ziadne
vyjadrenie otom, ze RTVS porusilo finanénu disciplinu. V RTVS sa uskutoCriuju audity
priblizne kazdé dva roky. VSetko ostatné okrem vystupov tychto dvoch institucii su len
tvrdenia, ktoré nie su podporené ziadnym auditom. V takomto kontexte povazuje vSetky
takéto snahy o zasah do RTVS ako nepripustné. Pripomenul, Ze pokial sa chcem riadit
podla demokracie, tak sa treba pridrziavat a dodrziavat vSetky ustanovenia zakona o RTVS.
Vo vztahu k NR SR uklada zdkon Rade RTVS raz do roka predlozit VKM Vyro€nu spravu
0 RTVS a Spravu o Cinnosti za prislusny rok. To, Ze Rada RTVS predklada VKM 3x do roka
spravu je nad limit tohto zakona, kedy rada poskytuje VKM priestor, aby sa k dianiu v RTVS
vyjadril. Pripomenul, Ze VKM na poslednom rokovani prijal predloZzené spravy a neodzneli
Ziadne vyhrady k praci Rady RTVS.

|. Gallo uviedol, Zze si paméata Casy, ked mu predchodca K. Cekovského cez média
odkazoval, ako by mala Rada RTVS vyrieSit kauzu smsiek byvalého $éfa spravodajstva
RTVS s niektorymi politikmi a moznym ovplyviiovanim vysielania. Ani vtedy sa rada
nenechala zastraSit a postupovala v zmysle mandatu, ktory poskytuje Rade RTVS zakon
0 RTVS. Vnima niektoré vyjadrenia K. Cekovského velmi intenzivne arada poZiada
prislusné organy, aby ich vySetrili. Chce, aby boli v8etky medializované vyjadrenia
preSetrené a vSetko bolo transparentné.

d
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I. Nagy pripomenula, Ze aj v minulosti boli vrade ostré diskusie, ale len odborného
charakteru. Mysli si, ze ked je kritika opravnena, tak je rada ochotna tuto kritiku prijat, ale to
ako bola Rada RTVS obvinena, je pre nu neprijatelné. Mysli si, Ze svoju pracu ¢lenovia Rady
RTVS vykonavaju odborne. Bude podporovat v8etky kroky smerujuce k vyjasneniu, ¢i Rada
RTVS nieco porusila.

J. Chudik uviedol, ze cely jeho profesionalny zivot prebiehal v STV adve tretiny boli
venované detskej tvorbe. Skonstatoval, Ze ak si niekto mysli, Ze na konci svojej
profesionalnej c&innosti pre tato indtituciu sa bude spravat tak, ako bolo uvedené
v uzneseniach VKM, tak je na omyle. Odmieta tieto veci. Pripomenul, ze ked nastupil do
rady, tak detska tvorba prakticky neexistovala. Za poslednych dvoch riaditefov sa podarilo
detsku tvorbu dobudovat. Zrazu sa to dostalo do situacie, Ze niekto si tu cez radu chce riesit
svoje politické problémy. Pri vykone kontrolnej Cinnosti zistil, ze predseda VKM je v pravnom
spore s RTVS. Toto, ¢o sa deje povazuje za nezakonny akt jeho pomsty, ale upozornil, ze
Rada RTVS nie je predmetom tohto sporu. Nema pocit, Ze svoju zodpovednost' v rade by si
nenaplnil a ohradzuje sa proti tomuto, o sa deje. Bol by nerad, ak by bola rada tymto
spbsobom roznasana po médiach. Odpalit takymto spésobom Radu RTVS povazuje za
neeticke.

D. Hushegyiova uviedla, Ze uz niekolko rokov sleduje, ako v Madarsku politickymi zasahmi
zlikvidovali verejnopravnu televiziu a uz existuje len Statna. Tato rada vzdy chranila
nezavislost verejnopravneho média a mala by to robit’ aj nadale;j.

L. Guman sa boji, Ze VKM da navrh na zruSenie Radia Devin, lebo su naklady na neho
niekolko miliénov Eur a po€uvanost len 2%.

M. Kakos$ zdoraznil, Ze ak sa urobili niekde chyby, tak to maju konstatovat organy, ktoré su
na to poverené. Pokial sa objavuju nepodloZené obvinenia a na zaklade nich sa objavuju
konzekvencie, tak je to tak, ako by bol odsudeny niekto bez toho, aby sa zistilo, &i sa zlo&in
stal.

I. Gallo doplnil, Ze ak by aj prislusné organy nasli nejaké zistenia, tak to automaticky nemusi
znamenat, Ze rada si neplni povinnosti. Rada RTVS sa podfa neho previnila len tym, Ze
momentalne ma klu¢e od miesacky. Dal verejni ponuku K. Cekovskému, aby sa o RTVS
debatovalo na odbornej péde anie cez bulvar. Ak su za tym iné ciele, tak za to
nezodpoveda.

I. Gallo informoval, Ze o slovo poziadal predseda NR SR a musi dat’ hlasovat’ o vysloveni
suhlasu s jeho vystupenim.

Clenovia Rady RTVS odhlasovali moznost vystupit B. Kollarovi.

B. Kollar uviedol, ze pocul vSetko, ¢o potreboval pocut. Pripomenul, Ze v médiach nie je
novacik a pohybuje sa v tomto priestore roky. Uviedol, Zze J. Reznik nie je jeho oblubenec
a ani nehlasoval za to, aby sa stal riaditefom RTVS, celé jeho hnutie hlasovalo za V. Miku.
Skonstatoval, Ze za p. Miku sa ako opozi¢ni poslanci do RTVS nedostali a za J. Reznika sa
dostali. Tymto chce povedat, Ze vycCitku voCi RTVS, Zze by zneuzivala moc, tak s tym sa
nestretol, aj ked J. Reznik vedel, Ze za neho nehlasovali. Je podla neho v spravodajstve
bezné, Zze sprava, ktora ide cely deh, sa uz na druhy def nepouZzije. Uviedol, Zze poziada
predsedu NKU o audit a pokial nebude mat vysledky, tak nedovoli tuto radu kriminalizovat
a akymkolvek spésobom poskodzovat.

I. Gallo dal hlasovat’ 0 mozZnosti vystupit podpredsedovi VKM M. Kollarovi.

Clenovia Rady RTVS odhlasovali moznost vystapit M. Kollarovi.

M. Kollar uviedol, Ze priklad, ktory pouzila D. Hushegyiova sa ho trochu dotkol. Rozumie
tomu, Ze sa rady dotklo uznesenie VKM a chape aj tomu postoju, ze mozno mohlo prist’ az
po preSetreni tychto vyjadreni. Uviedol priklad z minulosti, na zaklade ktorého chcel
ilustrovat, Ze mohla Rada RTVS konat' aj iniciativne a rieSit to v ramci svojich moznosti.
Nasledne mohla rada spustit na NKU kontrolu. VKM podfa neho len povedal svoj nazor.

l. Gallo uviedol, Ze uznesenie hovori jednoznaéne a ne¢aka na vysledky kontroly NKU, ale
predklada NR SR navrh, aby sa uzniesla, Ze Rada RTVS si nepini zakonné povinnosti. Len
sa pyta, Ci staci, aby nazory a tvrdenia predsedu VKM stacia na to, aby NR SR zacala
proces voCi Rade RTVS. Skonstatoval, Ze rada vyuziva svoje kompetencie, ma Dozornu
komisiu, ale sdm M. Kollar vie, do akej hibky méze Rada RTVS ist. Uviedol, Ze ak sa zisti
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nejaka Cierna diera, tak on bude prvy, ktory bude Ziadat’ vyvodenie konzekvencii. Rovnako si
mysli, ze ak by sa on sudil s nejakou institlciou, tak by mal svetielko, ze to je neobjektivne.
M. Kako$ uviedol, ze ti, ktori pravidelne sleduju zasadnutia Rady RTVS, tak vie, ze rada sa
zaobera jednotlivymi projektmi a aj ich financovanim. Dozorna komisia prerokovava aj
jednotlivé zmluvy.
Rada RTVS odhlasovala vystupenie K. Cekovského.
M. Kollar uviedol, Ze ak NKU skonétatuje nejaké pochybenia, tak on si bude mysliet, Ze Rada
RTVS zlyhala.
B. Kollar zopakoval, e pokial NKU nevykona kontrolu, tak tento bod nezaradi do rokovania
NR SR a nebude sa o fiom hlasovat.
K. Cekovsky uviedol, Ze na miesto preverovani zisteni a faktov tu odznela len bezbreha
obrana tych, ktorych ma rada kontrolovat. Prebehla podla neho prednaska o nezavislosti
a o tom, ako nikto iny neméze rozhodovat o RTVS ako GR RTVS a Rada RTVS. To vsak ani
nikto nerobi. V oblasti spravodajstva boli zistenia posunuté Rade RTVS, preto nepochopil
diskusiu o politike. K uzneseniam VKM sa rada doteraz vdobec nevyjadrila. Ako Clovek, ktory
vyrastol v tomto prostredi, velmi citlivo vnima vSetky politické kroky smerom k RTVS. Navrh
uznesenia do pléna NR SR je podla neho na mieste, pretoze VKM ma moznosti kontrolovat
radu a nikto na rokovani vyboru nevedel vysvetlit niektoré veci. Ak v3ak vidi plytvanie v ramci
RTVS, tak kona. Preto sa VKM obratilo na MK SR. Spytal sa M. Kakosa ako si on vysvetluje
§8, podla ktorého rada dohliada na hospodarnost, efektivnost a uc€elnost nakladania
s verejnymi prostriedkami RTVS. O uzneseniach VKM nerozhoduje predseda VKM, ale jeho
¢lenovia. Fabulacia o ruseni okruhu Devin ho prekvapila, lebo on o ni€om takom informacie
nema.
. Gallo sa spytal K. Cekovského, na zaklade &oho on rozhodol, Ze v RTVS sa nehospodarne
naraba s verejnymi prostriedkami. Druhykrat dal ponuku na odbornu diskusiu o RTVS. To, Ze
na zéklade svojho pocitu da K. Cekovsky hlasovat o tom, Ze rada si neplni svoje povinnosti,
tak je to podfa neho absolutne za €iarou.
K. Cekovsky odpovedal, Ze vSetky informacie, ktorymi disponoval boli Rade RTVS zaslané
mailom a treba sa zaoberat obsahom a nie osobami.
l. Gallo sa znovu spytal, na zaklade ¢oho K. Cekovsky tvrdi, Ze sa v RTVS nehospodarne
naraba s verejnymi prostriedkami. Tvrdi iba, Ze to musia konstatovat’ prislusné institucie. To,
¢o zaslal rade, je len jeho nazor, zZiadne konStatovanie prislusnych institucii. Ak sa
pochybenia potvrdia, tak bude prvy, kto si vedla K. Cekovského sadne na tlatovke a bude
Ziadat vyvodenie zodpovednosti.
K. Cekovsky pripomenul, Ze kazdé uznesenie ma svoje odévodnenie a v tomto predmetnom
sa konstatuje, Ze naklady na vyrobu programov sa v RTVS zvysili o 6 mil. €, ¢o vyplyva zo
spravy o &innosti RTVS. Dalej odcitoval celé odévodnenie a vymenoval relécie, ktoré VKM
povaZzuje za problémové a povaZzuje ich za finanéne nehospodarne.
1. Gallo zopakoval, Ze je to stale len v rovine pocitov a kto to potvrdil, Ze je to tak. Uviedol, ze
rezisér Nuriéz napisal K. Cekovskému, Ze v pripade jedného spomenutého projektu nejde
o klasicky dokument, ako uvadza K. Cekovsky, ale ide o zaner dokudrama, kde délezitou
suCastou jednotlivych audiovizualnych diel su inscenované hrané scény zo Zivota
jednotlivych osobnosti. Rovnako p. Nufiéz uvadza, Ze spominana cena nie je pravdiva. Dalej
K. Cekovskému ponuka, Ze sa to mdéze dat nacenit’ aj inym spolognostiam, aby sa ukéazalo,
Ci je ta cena realna.
K. Cekovsky povaZuje za neuveritelné, Ze predseda Rady RTVS preéital mail od produkéne;
spolognosti a robi advokata producentom. Uviedol, Ze v tej cene nezahrnul p. Nufiéz vecny
vklad RTVS.
Clenovia Rady RTVS odhlasovali vystupenie poslankyne VKM M. Kozelove;j.
M. Kozelova informovala, Ze vyrastla v STV avie odhadnut, kolko ktoré dielo stoji.
Podakovala B. Kollarovi, Ze bude iniciovat kontrolu zo strany NKU. Upozornila, Ze vo VKM
nesedia amatéri, ktori nevedia €o je RTVS.
M. Kakos$ precital stanovisko Rady RTVS:

STANOVISKO RADY RTVSK UZNESENIU VYBORU NARODNEJ RADY SLOVENSKEJ

REPUBLIKY PRE KULTURU A MEDIA
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Jednou z najdblezZitejSich podmienok naplnenia verejnopravneho vysielania je
moznost pésobit’ nezavisle a bez zasahov ¢&i uz zo strany politickych elit alebo finanénych
zaujmovych zoskupeni. Tendencia k posilfiovaniu programovej a politickej nezavislosti
verejnopravneho vysielatela je v europskom priestore dominantna. Nezavislost RTVS je
vymedzena v Zakone ¢. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Zakon o RTVS®), ktory vo svojom § 2 ods.1
definuje RTVS ako nezavislu inétituciu poskytujucu sluzbu verejnosti v oblasti rozhlasového
a televizneho vysielania. Nezavislost RTVS je vyjadrena aj v § 4 ods. 1 Zakona o RTVS,
v zmysle ktorého RTVS vykonava svoju ¢innost' vo viastnom mene, na viastny ucet a na
viastnu zodpovednost.

Rada RTVS je vzmysle § 8 ods.1 Zakona o RTVS organom dohladu, ktory okrem
iného dohliada na dodrzZiavanie Zakona o RTVS a plnenie uloh, ktoré RTVS vyplyvaju
Z osobitnych predpisov. Kompetencie a povinnosti Rady RTVS st okrem Zakona o RTVS
vymedzené aj v Statite Rady RTVS.

V zmysle § 8 ods. 2 Zékona o RTVS v spojeni s &.3 ods. 3 pism. a Statitu Rady
RTVS jednou zo zakladnych povinnosti Rady RTVS je kazZdoroéne do 31.5. predkladat
prislusnému  vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky spravu o svojej Cinnosti
v predchadzajucom kalendarnom roku. Sprava o ¢innosti Rady RTVS je nasledne
predmetom prerokovania zo strany Viyboru Narodnej rady Slovenskej republiky pre kulturu
a média, ktorého c&lenovia su v pripade pochybnosti o riadnom plneni tGloh Radou RTVS
opravneni klast otazky a poZadovat vysvetlenia od predsedu Rady RTVS. Pokial Vybor
Narodnej rady Slovenskej republiky nema vyhrady voéi sprave o ¢innosti Rady RTVS za
prislusné obdobie, uznesenim vezme spravu o ¢innosti Rady RTVS na vedomie.

Rada RTVS sa dbrazne ohradzuje voci nepravdivym a nepodloZenym
tvrdeniam, ktoré odzneli na jej adresu a na zaklade ktorych doSlo k prijatiu uznesenia Vyboru
Narodnej rady Slovenskej republiky pre kultiru a média zo dria 12.5.2020. V predmetnom
uzneseni sa konstatuje, Ze Rada RTVS si neplni svoju zakonom stanovenu ulohu. Rada
RTVS ma za to, Ze vZdy konala v sulade a v rozsahu kompetencii urCenych vSeobecne
zavédznymi pravnymi predpismi a nekona nad ramec zakona, a uZ vbébec nie v rozpore SO
zakonom. Rada RTVS si désledne pini vSetky povinnosti vymedzené v § 8 Zakona o RTVS,
0 ¢om svedcCi okrem iného aj to, Ze spravy o ¢innosti Rady RTVS vzal Vybor Narodnej rady
Slovenskej republiky pre kultiru a média na vedomie bez pripomienok a pocas diskusie pri
ich predkladani nepoukazal na Ziadne nedodrZiavanie zakonnych povinnosti zo strany Rady
RTVS.

Pokial' ide o vyhrady vocéi dohladu na efektivnost a hospodarnost’ vynakladania
vergjnych prostriedkov, Rada RTVS ma za to, Ze zjej strany nedoSlo k Ziadnemu
pochybeniu pri plneni povinnosti vymedzenych Zakonom o RTVS.

Rada RTVS v zmysle § 8 ods.1 pism. h Zakona o RTVS preroktva a schvaluje navrh
rozpoCtu RTVS na prislusny rozpoctovy rok, uctovnu zavierku RTVS za prisluSny rok, ako aj
navrh na tvorbu a pouZitie rezervného fondu. Za ostatné roky nedoS$lo k nedodrzaniu
schvaleného rozpodtu. Rada RTVS nema kompetenciu schvalovat’ ani inak zasahovat do
zmluvnych vztahov suvisiacich s vyrobou jednotlivych programov RTVS. Opravnenost
vydavkov vynaloZzenych v suvislosti s vyrobou jednotlivych programov su opravnené
posudzovat’ na to uréené kontrolné organy, predovsetkym organy interného, resp. externého
auditu. Za ostatné roky bolo hospodarenie RTVS predmetom niekolkych auditov &i uz zo
strany Narodného kontrolného dradu alebo zo strany Ministerstva financii Slovenskej
republiky. Rada RTVS vsak neméa vedomost o tom, Ze by vykonanym auditom doS$lo
k zisteniu poruSenia principu hospodarnosti a efektivnosti nakladania s verejnymi
prostriedkami, resp. Ze by bolo zistené neopravnené nakladanie s verejnymi prostriedkami
zo strany RTVS. NavySe Ministerstvo Kultiry Slovenskej republiky kaZdorocne vykonava
audit v suvislosti s vyuctovani prostriedkov zo Zmluvy so Statom uzatvaranej v zmysle § 21
Zakona oRTVS, no ani vramci uvedenych auditov vykonanych v predchadzajucich
obdobiach nedoslo k spochybneniu opravnenosti vynaloZenych prostrierdkov.

V pripade, Ze existuju pochybnosti o zakonnosti hospodarenia v RTVS aj napriek
tomu, Ze doposial neboli zistené Ziadne pochybenia pri nakladani s verejnymi prostriedkami,
vSeobecne zavézné pravne predpisy nevyluéuju moznost podat’ podnet na vykon finanénej

Strana 5z 10



kontroly, resp. auditu. V sucasnej dobe su vSak relevantné doterajSie zistenia vykonanych
finan¢nych kontrol a auditov, ktoré nekonStatovali Ziadne pochybenia pri hospodareni RTVS.
Rada RTVS zasadne odmieta konStatovanie uvedené v ¢l. 16 uznesenia Vyboru
Narodnej rady Slovenskej republiky pre kultaru a média v zmysle ktorého , Rada RTVS si
nepini povinnosti ustanovené Zakonom o RTVS...“. Predmetné tvrdenie sa neopiera o Ziadne
verifikované skutocnosti a nie je podlozené Ziadnymi konkrétnymi dévodmi.
Rada RTVS odmieta takuto ni¢im nepodlozenu kritiku cCinnosti Rady RTVS. Akékolvek
tvrdenia o udajnych pochybeniach Rady RTVS pri plneni zakonnych povinnosti je potrebné
podloZit relevantnymi dbvodmi, resp. dbkazmi. V opacnom pripade mozZno tvrdenia
0 Udajnych pochybeniach Rady RTVS povaZovat za pokus o zasahovanie do ¢innosti Rady
RTVS, ktora nema oporu v zakone, a ktoré je vrozpore s principmi verejnopravneho
vysielania.

I. Gallo predlozil navrhy na uznesenia a dal o nich hlasovat:
Uznesenie €. 46/2020:
Rada RTVS:

a) povazuje uznesenie Vyboru NR SR pre kulturu a média zo dna 15.5.2020 za
neodbévodnené, nakolko vychadza z neoverenych a kompetentnymi kontrolnymi
organmi neverifikovanych udajov. Zaroven predmetné uznesenie nekonkretizuje
udajné porudenie povinnosti Rady RTVS ako organu dohfadu v zmysle zakona ¢&.
532/2010. Ztoho dbévodu Ziada Rada RTVS Vybor NR SR pre kulturu a média
0 prehodnotenie obsahu uznesenia zo dna 15.5.2020,

b)  vnima uznesenie prijaté Vyborom NR SR pre kulturu a média vzhfadom na absenciu
faktami podloZenej argumentacie o udajnych pochybeniach Rady RTVS ako zasah
do zakonnych kompetencii jedného zo Statutarnych organov RTVS a povazuje ho za
politicky motivovany tlak, ktory ohrozuje nezavislost Rady RTVS ako aj samotného
verejnopravneho vysielatela.

Za: 7 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kakos, J. MikuSova,
I. Nagy /

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomny: 1 / M. Kabat /
Uznesenie bolo prijaté.

Uznesenie €. 47/2020

Rada RTVS uklada jej predsedovi, aby v ¢o najkratSom &ase inicioval stretnutie Rady RTVS
s prezidentkou SR a ministerkou kultury SR za uc€elom ich informovania o aktualnej situacii
v RTVS a upozornenia na rizika ohrozenia nezavislosti RTVS ako verejnopravneho média.

Z: predseda RTVS

T: bezodkladne

Za: 7 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kako§, J. Mikudova,
I. Nagy /

Proti: 0O

Zdrzal sa: 0

Nepritomny: 1 / M. Kabat /
Uznesenie bolo prijaté.

Uznesenie €. 48/2020:

Rada RTVS uklada jej predsedovi, aby inicioval stretnutie s predsedom NKU SR a poZiadal
ho o vykonanie finanéného auditu v RTVS, najma s ohladom na medializované informacie
0 udajnej nevyhodnosti zmluvnych vztahov a neopravneného nakladania s verejnymi
prostriedkami.
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Z: predseda Rady RTVS
T: bezodkladne

Za: 7 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kakos, J. MikuSova,
I. Nagy /

Proti: O

Zdrzal sa: 0

Nepritomny: 1 / M. Kabat /
Uznesenie bolo prijaté.

Uznesenie €. 49/2020:

Rada RTVS uklada dozornej komisii preSetrenie medializovanych informacii o projektoch, pri
ktorych udajne doSlo k predrazovaniu vyroby a nevyhodnym zmluvnym vztahom. Dozorna
komisia predlozi Rade RTVS sumarizacnu spravu z tohto Setrenia.

Za: 7 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kako§, J. Mikudova,
I. Nagy /

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomny: 1 / M. Kabat /
Uznesenie bolo prijaté.

3. Aktualna situacia v Sekcii v spravodajstva a publicistiky RTVS

|. Gallo informoval, zZe tento bod zaradil do rokovania po konzultacii s ¢lenmi rady a po
mnoziacich sa statusoch a komunikaciach réznych redaktorov, moderatorov, timlidrov
a pod., ktoré mohli navodit podozrenie, Zze su v RTVS pokusy o cenzuru. Upozornil, Ze
zadanim vyplyvajucim z uznesenia VKM v suvislosti s rozhovorom Danko — Zsuzsova sa
teraz nechce venovat, pretoze sa ktomu zriadi samostatna komisia na preSetrenie.
Skonstatoval, Ze rade adresoval list M. Frindt, nasledne na fcb zverenil status R. Boljesik,
ktory tvrdil, Ze v RTVS panuje cenzura zo strany jeho priamej nadriadenej H. Lyons.
Reagoval na to aj M. Kollar, ktorého to znepokojilo. Nasledne okamzite telefonicky
kontaktoval R. BoljeSika, aj ked nezvykne priamo komunikovat so zamestnancami RTVS, ten
ho ubezpedil, Ze nejde o cenzuru, ale pritomnost jeho nadriadenej pri pracovnej projekcii
Reportérov ho vyrusila a pytal sa, preéo tam prisla. Dalej sa dohodol sl. Nagy, D.
Hushegyiovou a M. KédkoSom, aby sa so vSetkymi zainteresovanymi stretli a otvorene sa
porozpravali. Na toto stretnutie R. BoljeSik nepriSiel, iba dorucil stanovisko jeho a Casti
kolegov a informoval, Ze podava protestnu vypoved. Dozvedel sa, Zze aj dalSi kolegovia boli
odhovarani, aby nepriSli. Zapisal si zo stretnutia jednu poznamku, ktora odznela od
niektorého z redaktorov: ,Nas séf oklamal fudi pod znackou Reportéri.sk.*”

M. Kako$ odprezentoval spravu zo spominaného stretnutia:

»Sprava zo stretnutia ¢lenov Rady RTVS so zastupcami Sekcie spravodajstva
a publicistiky (riaditel’ sekcie Vahram Chuguryan, veduca odboru TV spravodajstva
a publicistiky Hana Lyons, timlider Miroslav Frindt, redaktori relacii Reportéri a Ob¢an
za dverami), konaného dna 25.5.2020.

Rada RTVS pozoruje stupajuce napétie v Sekcii spravodajstva a publicistiky, mnoZiace sa
konfliktné situacie medzi jednotlivymi ¢lenmi vedenia sekcie, atmosféru nedbvery, Casté
nejasnosti v kompetenciach a ich nere$pektovanie. Tato situacia vyustila do viacerych
medializovanych vystupov, ¢o poskodzuje kredibilitu RTVS ako verejnopravneho vysielatela
Vo verejnosti a prehlbuje rozpory vo vnutri sekcie. Na Radu RTVS sa obratili niektori aktéri
tychto sporov so svojimi stanoviskami. Aby mala rada moznost podrobnejSie sa oboznamit
so situaciou v spravodajstve a publicistike zorganizovala stretnutie ¢&lenov rady so
zastupcami sekcie.

Stretnutie sa konalo 25.5.2020 v dvoch castiach. V prvej sa Clenovia rady (Gallo,
Hushegyiova, Nagy, Kakos) streli s riaditelom sekcie p.Chuguryanom, veducou odboru p.
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Hanou Lyons a timlidrom p.Frindtom. Miroslav Frindt sa 14.5. obratil na radu s podnetom,
aby sa zaoberala situaciou v spravodajstve, nakolko (citujem) ... Rozhodnutia Vahrama
Chuguryana komplikuja pracu, vytvaraju stresové prostredie vSetkym zamestnancom sekcie
spravodajstva RTVS a vo vysledku kazia kredit tejto inStitucii...“(koniec citatu). Na zacCiatku
diskusie zastupcovia rady upozornili na svoje kompetencné limity, tj. Ze rada nema
kompetenciu vstupovat’ do pracovno-pravnych sporov, ktorych rieSenie je v rukach Statutara
indtitucie — generalneho riaditela. Jej prioritnou udlohou v zmysle zakona je zistit, ¢i takéto
naruSené pracovné vztahy nemaju vplyv na objektivne poskytovanie informacii a Ci
nedochadza k poruSeniu principu redakénej nezavislosti. Predmetom diskusie bola aj relacia
Fakty a impulzy, ktora sa stala eskalatorom napétia medzi riaditefom sekcie p. Chuguryanom
a timlidrom p. Frindtom. Z diskusie vyplynulo aj znaéné mnoZstvo najmé kompetencnych
sporov vo vnutri sekcie medzi veducou odboru p. Lyons a riaditelom sekcie. Clenovia rady
dospeli k ndzoru, ze komplikovana a napéta atmosféra v sekcii prameni predovsetkym
v osobnych vztahoch, chybajucej komunikéacii a vzajomnej neochote hladat rieSenia.
Viyhrady voéi manazérskemu vedeniu sekcie p.Chuguryanom naformuloval p. Frindt listom aj
generalnemu riaditelovi, ktory sa uz s aktérmi sporu stretol. Prijatie rozhodnutia, ako vyriesit
tuto situaciu, je plne v jeho kompetencii. Je evidentné, Ze tento stav neméze ftrvat’ diho,
pretoZe zneistuje vsetkych &lenov sekcie a vytvara podhubie na daliu eskalaciu sporov.
Pokial nenajdu vedtci sekcie (v televiznej ¢asti) korektnym dohovorom rieSenie medzi sebou
a Vvo vnutri sekcie a neupokoja situaciu, musi ju ¢im skoOr vyrieSit generalny riaditel.
Z diskusie a stanovisk nevyplynula Ziadna informacia o poruSovani principov objektivity
a nestrannosti ani o zasahoch do redakcnej nezavislosti spravodajstva.

Rada dostala 20.5. aj list od Séfdramaturga relacie Reportéri a Obéan za dverami p.
Richarda BoljeSika o zlej atmosfére v sekcii spravodajstva, ktora negativne vplyva na
pracovnu atmosféru aj v publicistickej zloZzke. Rada RTVS ho preto spolu s redaktormi
pozvala na stretnutie, aby sa mohla priamo oboznamit so situaciu v time zmienenych
publicistickych relacii. Napriek prislubu svojej tcasti ju tesne pred zacCiatkom mailom odriekol
a poslal informaciu , Ze podal protestnu vypoved z dévodu podozrenia a obavy zo
Sikanézneho spravania zo strany svojej nadriadenej Hany Lyons. K tejto informacii poslal aj
stanovisko redaktorov a timlidrov Obéana za dverami a Reportérov s podpismi piatich
redaktorov (fofo stanovisko pripajame k sprave). Napriek snahe p. BoljeSika odhovorit od
stretnutia s radou aj dalSich redaktorov ich véacsina priSla atak mala rada moZznost
oboznamit sa sich stanoviskami o0 problémoch pri vyrobe publicistickych relacii.
Rozanalyzovali sme situaciu, ktora sa udiala pri poslednej kompletizacii relacie Reportéri,
ked’ sa na projekcii ztucastnila veduca odboru p. Lyons. Jej pritomnost vnima p. BoljeSik ako
zastraSovanie a vyjadrenie neddévery. Nikto zo zuéastnenych reportérov vsak takto situaciu
neposudzuje, dokonca ani priami tvorcovia reportaze. Vyjadrili sa, Ze nepocituju Ziadne
cenzorské tlaky ani pokusy o ovplyvriovanie. Deklarovali, Ze maju priestor na svoju pracu, Ze
nikto nezasahuje do ich slobody pri tvorbe reportézi. Ze sa doteraz nevyskytol Ziadny pripad
poruSenia tejto nezavislosti potvrdzuji napokon aj pod ,Stanoviskom® podpisani piati
redaktori.

Napriek tomu, Ze na stretnuti ¢lenov rady so zastupcami Sekcie spravodajstva a publicistiky
sa neobjavili Ziadne podozrenia z pokusov 0 zasah do redakénej nezavislosti ¢i o cenzuru,
povazuje Rada RTVS situaciu v sekcii za neuspokojivi s naruSenymi pracovnymi
i medziludskymi vztahmi. Ziada preto generéalneho riaditela, aby sa riou intenzivne zaoberal
a podnikol vsetky kroky v rémci svojich kompetencii na jej upokojenie. Dalsie zotrvévanie
v tomto stave mdbZe mat c¢asom negativny vplyv aj na kvalitu spravodajskych
a publicistickych reléacii.”

M. Kéko$ informoval, Ze R. BoljeSik sdm vo svojej staznosti napisal, Ze publicistika v RTVS
je v dobrom stave a smeruje k modernej forme a tuto cestu povaZuje za spravnu.

I. Gallo doplnil, Ze na stretnuti kazdému redaktorovi polozili otazku, Ci sa stretli s cenzirou
alebo ovplyviiovanim. V&etci odpovedali, ze sa s tym nestretli, jeden uviedol, Ze naposledy
v 90-tch rokoch.

M. Kako$§ opat’ odcitoval zo stanoviska R. BoljeSika: ,v Ziadnych analyzach, ktoré publikovali
nezavislé institucie za posledné dva roky a su kritické voCi RTVS, nenajdete kritiku
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objektivity, nestrannosti, Ci zaujatosti publicistiky. To znaci, Ze publicistika v RTVS ma Cisty
a nepoSkvrneny S§tit.”
I. Nagy uviedla, ze stretnutie bolo prospesné a redaktori podla nej nepocituju ziadnu cenzuru
a boli prekvapeni z postoja R. BoljeSika.
I. Gallo doplnil, ze odzneli aj kritické hlasy, ale len s procesom vyroby.
J. Reznik skonStatoval, ze je rad, ze sa potvrdilo to, ¢o si overoval poslednych 10 dni aj on.
Bolo pre neho doblezité poznat stanoviska vSetkych zu€astnenych, aby k tomu mohol zaujat
¢o najobjektivnejsi postoj. VyZzadoval si daldie a dalSie nazory a najneskér do tyzdna prijme
zasadné rozhodnutia tak, aby sa situacia upokojila. Spravodajstvo totiz podla neho ¢akaju do
buducna vyzvy, ktoré je potrebné dosiahnut.
M. Kollar uviedol, Ze v minulosti podobné rokovania ako predseda Rady RTVS absolvoval.
Rozumie, zZe s rozhodnutim GR RTVS nebudu vSetci spokojni, iba prosi, aby bolo take, ktoré
upokaoiji situaciu. Jeho osobny nazor je taky, ze by tento pripad nehodnotil ako cenzuru, skor
ide o vnutorné problémy. Spytal sa, ako budu Reportéri fungovat dalej, kedZe R. BoljeSik
skondil.
J. Reznik odpovedal, ze Reportéri dostanu v kratkom ¢ase nového Séfa/séfku.
I. Gallo odporucil do buducnosti trochu viac diskutovat’ smerom dovnutra.
J. Reznik uviedol, Ze ak by sa toto udialo v sukromnom meédiu, tak uz su vSetci prec, ale
v RTVS musi postupovat v sulade so vSetkymi vnuatornymi aj vonkajSimi predpismi a
zakonmi
I. Gallo predlozil navrh na uznesenia a dal o fiom hlasovat’.
Uznesenie €. 50/2020:
Rada RTVS:

a) konstatuje, Ze v Sekcii spravodajstva a publicistiky RTVS sa neobjavili Ziadne pokusy

0 zasah do redak&nej nezavislosti,
b) ziada GR RTVS, aby sa intenzivne zaoberal narusenymi medziludskymi vztahmi
v Sekcii spravodajstva a publicistiky RTVS a prijal opatrenia na upokojenie situacie.

Za: 7 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kakos, J. MikuSova,
I. Nagy /

Proti: O

Zdrzal sa: 0

Nepritomny: 1 / M. Kabat /
Uznesenie bolo prijaté.

V suvislosti s uznesenim VKM navrhol, aby sa v ramci procesnej Cistoty prijalo uznesenie
a zriadila sa nim komisia na preSetrenie tychto podozreni, ktoré sa tykaju udajného
zastavenia prispevku o telefonate Danko — Zsuzsova.

I. Gallo predlozil navrh na uznesenie a dal o iom hlasovat’

Uznesenie €. 51/2020:

Rada RTVS v suvislosti s uznesenim Vyboru NR SR pre kulturu a média ¢. 13 &ast c/
z12.5.2020, zriaduje komisiu na preSetrenie udajnych cenzurnych zasahov v Sekcii
spravodajstva a publicistiky v zloZeni: D. Hushegyiova, |. Nagy a M. Kakos, aj za pripadnej
uCasti externych expertov na verejnopravne vysielanie.

Za: 7 /1. Gallo, L. Guman, D. Hushegyiova, J. Chudik, M. Kakos, J. MikuSova,
I. Nagy /

Proti: O

Zdrzal sa: 0

Nepritomny: 1 / M. Kabat /
Uznesenie bolo prijaté.
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I. Gallo podiakoval pritomnym za uCast a ukoncil mimoriadne rokovanie Rady RTVS.

V Bratislave 6.5.2020.

1 e
(o
Zapisal: Adam Mozolak i
tajomnik Rady RTVS
Magr. Igor Gallo

predseda Rady
Rozhlasu a televizie Slovenska

Kompletny zvukovy zdznam z rokovania Rady Rozhlasu a televizie Slovenska prehfadne
usporiadany podla prerokovavanych bodov je mozné si vypolut’ na www.rtvs.sk.
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